AO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EXMO. PROMOTOR RESPONSAVEL - SOROCABA/SP

RAUL MARCELO DE SOUZA, brasileiro, casado, advogado, titular da
cédula de identidade RG n® 30.351.354-23 e inscrito no CPF sob o n°
288.123.258-23, Advogado inscrito na OAB/SP sob o n® 342.246 vem, com
base no inciso III do artigo 129 da Constituicao Federal de 1988 e a Lei
7.347/1985, em razao de possiveis crimes contra a administracao publica,
oferecer

REPRESENTACAO PARA INSTAURACAO DE INQUERITO
CIVIL E/ OU ACAO CIVIL PUBLICA

em face do PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA, Sr. RODRIGO
MAGANHATO, que pode ser encontrado no PALACIO DOS TROPEIROS
“"Dr. José Theodoro Mendes", na Avenida Engenheiro Carlos Reinaldo
Mendes, n® 3041, CEP: 18013-280, Sorocaba/SP, bem como, em face da
STUDIO K ENGENHARIA LTDA, inscrita no CNPJ n® 22.136.153/0001-
01, com sede na Rua Antonio Prieto, n® 135, Cond. Vivenda do Lago, na
cidade de Sorocaba/SP, tendo em vista os fatos e fundamentos a seguir
expostos.

I- DA LICITACAO Ne° 001/2023

1. Na data de 03/04/2023 a Prefeitura de
Sorocaba publicou o edital de licitagao n® 001/2023, na modalidade de
menor preco, com a finalidade de: ”CONTRATACAO DE EMPRESA
PARA PRESTACAO DE SERVICOS DE CONSULTORIA TECNICA
PARA REVISAO E ATUALIZACAO DO PLANO DIRETOR DE
DESENVOLVIMENTO FISICO-TERRITORIAL DO MUNICIPIO DE
SOROCABA”



2. O referido edital previa como data de

habilitacao 20/04/2023, ou seja, apenas 17 dias para que as empresas

interessadas pudessem apresentar a totalidade dos documentos de um

extenso edital.

3. Tanto foi atipicamente curto o prazo que,

numa primeira rodada de habilitagdes, todas as empresas foram
declaradas inabilitadas — conforme decisao datada de 12/07/2023:

Apbs verificagdo das documentacoes apresentadas, sendo a analise dos itens 9.1.3 e subitens reia
pelo Setor Técnico da Secretaria de Planejamento e Desenvolvimento Urbano, esta manifestada as
fls. 1140/1141 e 1235/1236 dos autos, verificou esta Comissao que:

1.

2.

3.

4.

A licitante GEO BRASILIS CONSULTORIA, PLANEJAMENTO, MEIO AMBIENTE E
GEOPROCESSAMENTO LTDA n3o atendeu ao item 9.1.2.”a.2”, nao apresentou a
Certidao Negativa de Débitos Mobiliarios. Nao atendeu ao item 9.1.4.”¢c”, apresentou
Garantia para licitar inferior a 1% do valor estimado do objeto da contratacéo.

A licitante STUDIO K ENGENHARIA LTDA nio atendeu ao item 9.1.4.”c”, apresentou
Garantia para licitar inferior a 1% do valor estimado do objeto da contratacéo.

A licitante CERTARE ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA ndo atendeu ao item
9.1.3.”b”, n3o comprova a qualificacdo técnica operacional, visto que os atestados nao
s30 concomitantes e que se espera o recebimento de atestados de objetos semelhantes
ao licitado, relativo 2 municipios com no minimo, 50% do tamanho de Sorocaba no que se
refere em niimeros de habitantes ou tamanho territorial urbano.

A licitante DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA LTDA nZo atendeu ao item
9.1.3.”c”, ndo apresentou comprovacdo de vinculo profissional vigente. O vinculo do
profissional apresentado, segundo contrato de prestagéo de servico e primeiro aditivo, foi
firmado com vigéncia até 19 de margo de 2023 e o segundo aditivo foi firmado apés o
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4, Por este motivo, a comissao novamente

abriu prazo para habilitagio, momento no qual apenas a CERTARE
ENGENHARIA deixou de se habilitar:

Apresentaram novos documentos as seguintes licitantes: DRZ GEOTECNOLOGIA E
CONSULTORIA LTDA, STUDIO K ENGENHARIA LTDA e GEO BRASILIS CONSULTORIA,
PLANEJAMENTO, MEIO AMBIENTE E GEOPROCESSAMENTO LTDA.

Apés verificagdo das documentagdes apresentadas, sendo a analise dos itens 9.1.3 e subitens feita
pelo Setor Técnico da Secretaria de Planejamento e Desenvolvimento Urbano, esta manifestada as
fls. 1383 dos autos, verificou esta Comissao que:

1.

A licitante GEO BRASILIS CONSULTORIA, PLANEJAMENTO, MEIO AMBIENTE E
GEOPROCESSAMENTO LTDA ndo atendeu ao item 9.1.4."c” do edital, pois
apresentou garantia para licitar com valor inferior a 1% do valor estimado do objeto da
contratagdo e ndo apresentou complemento do seguro garantia.

As licitantes DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA LTDA e STUDIO K
ENGENHARIA LTDA atenderam a todas as exigéncias do edital.




5. Convém ressaltar, como se vera em tdpico
proprio, que a CERTARE ENGENHARIA e a GEO BRASILIS

apresentaram recursos contra as suas respectivas decisoes de inabilitagao.

6. Na fase seguinte, com relacao a
apresentacao de propostas, as duas empresas habilitadas ofereceram,
respectivamente:

e DRZ GEOTECNOLOGIA - R$ 672.867,44;
e STUDIO K - R$ 806.021,46 - vencedora.

7. Curiosamente, ainda que com quase 150
mil reais de diferenca, a proposta da DRZ GEOTECNOLOGIA foi
desclassificada por motivo um tanto quanto vago:

Foram abertas as propostas das licitantes: DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA LTDA e
STUDIO K ENGENHARIA LTDA.

Nao houve impugnacdes. Apds andlise das propostas apresentadas feita pelo setor técnico da
Secretaria de Planejamento e Desenvolvimento Urbano (SEPLAN), manifestada em fls. 1472,
1486/1518, esta Comiss@o Permanente de Licitagbes verificou que:

1. A licitante DRZ GEOTECNOLOGIA E CONSULTORIA LTDA nao demonstrou a viabilidade e
a exequibilidade da sua proposta, conforme andlise e manifestacdo do setor técnico da
Secretaria de Planejamento e Desenvolvimento Urbano (SEPLAN) mesmo com apresentagéo
do detalhamento da composigdo dos custos unitarios, a proposta ofertada pela licitante
demonstra ser inexequivel por haver inconsisténcias, divergéncias e que os valores ofertados
estan abaixo dos valores praticados no mercado. estando. portanto. DESCLASSIFICADA:

8. Soa curioso, ainda, que a DRZ nao tenha
apresentado recurso a referida decisdo, mesmo que tivesse todos os

motivos para tanto, posto que auséncia de “viabilidade e exequibilidade”
nao revela nada além de absoluta discricionariedade do poder publico.

9. Convém esclarecer que a DRZ possui sede
na cidade de Londrina/PR, conforme ficha da JUCESP em anexo.

10. Por fim, a Prefeitura de Sorocaba terminou
por pagar mais de OITOCENTOS MIL REAIS a STUDIO K



ENGENHARIA, pela confeccao de um relatorio que, como se vera, nao

justifica o valor elevado.

CPL: 132/2023 MODALIDADE: TOMADA DE PRECOS n.° 001/2023
OBJETO: DESTINADO A CONTRATACAO DE EMPRESA PARA PRESTACAO DE
SERVICOS DE CONSULTORIA TECNICA PARA REVISAO E ATUALIZACAO DO
PLANO DIRETOR DE DESENVOLVIMENTO FiSICO-TERRITORIAL DO MUNICIPIO
DE SOROCABA

LICITANTE VENCEDORA: STUDIO K ENGENHARIA LTDA — CNPJ: 22.136.153/0001-01
CUSTO ESTIMADO: R$ 873.839,40 (oitocentos e setenta e trés mil e oitocentos e trinta e
nove reais e quarenta centavos).

VALOR DA ADJUDICAGAO: RS 806.021,46 (oitocentos e seis mil e vinte e um reais e
quarenta e seis centavos).

ECONOMIA OBTIDA: RS 67.817,94 (sessenta e sete mil e oitocentos e dezessete reais e
noventa e quatro centavos) aproximadamente 7,76%.

I - DOS RECURSOS DAS EMPRESAS DECLARADAS
INABILITADAS - CERTARE ENGENHARIA e GEO BRASILIS

11. Contrariamente ao comportamento da DRZ
Engenharia, que teve a proposta desconsiderada e aceitou sem
interposi¢do de recurso administrativo, as outras duas empresas
inabilitadas apresentaram recursos com excelentes argumentos.

12. O presente topico tem por finalidade
demonstrar que, aparentemente, ocorreu direcionamento da licitacao sob
comento.

13. A  GEO BRASILIS, com habilitacao
inadmitida por falta de “garantia correspondente a 1% do valor estimado
do objeto de contratagao” aduziu, em recurso, ter realizado o empenho do
valor faltante para alcangar a garantia requerida em edital.

14. Nao apenas alegou, como juntou o

comprovante de mais de R$ 8.000,00 (oito mil reais).



15. Todavia, a administracao publica indeferiu
o recurso sob o argumento de que o documento nao havia sido constatado
pela equipe responsavel pela licitagao:

Nos novos documentos apresentados pela recorrente (fls. 1374/1378) nao foi constatado

nenhuma comprovacéo do complemento ou de uma nova garantia para licitar.

16. A CERTARE ENGENHARIA, por sua vez,
foi inabilitada por auséncia de comprovagao de qualidade técnica
operacional, no caso relativos a municipios com no minimo 50% do

tamanho de Sorocaba.

17. Como bem explicou a recorrente, a
comissao de licitacao conferiu interpretacao nao existente no edital, posto
que a norma editalicia nunca expressou sobre o tamanho da cidade, mas
sobre 50% da execucao pretendida:

b) Capacidade técnico-operacional: Prova de aptidao para o desempenho
de atividade pertinente e compativel com o objeto desta licitacao, por
meio da apresentacao de Atestado(s) ou Certidao(des), expedido(s) por
pessoa juridica de direito publico ou privado, necessariamente em nome
do licitante, no(s) qual(ais) se indique(m) a realizacao de no minimo 50%
da execucao oretendida.

18. Conforme visto, a Prefeitura manteve a
decisao:



Ocorre que © atestado apresentado pela licitante recorrente
se refere a Municipio com populagdo de aproximadamente 47.640
habitantes e Area territorial urbana de 13,38km?, sendoc gue o Municipio
de Sorocaba contra com aproximadamente 723.574 habitantes e area

territorial urbana de 134,96km?, conforme consta na analise do setor

técnico (fls. 1264/1265).

O Municipic de Sorocaba, portanto, possuili populagdc guinze
vezes maior e Aarea dez vezes maior que a do Municipio ref
atestado de capacidade técnica da recorrente, ndoc havende similaridade

entre a complexidade dos dois servigos.

19. O malabarismo proposto pela comissao,
bem como, a nao apresentacao de recurso de empresa habilitada e com
proposta entregue (DRZ Geotecnologia), pode representar um
direcionamento orientado pela Prefeitura, para que um contrato tao
oneroso fosse assinado especificamente com a Studio K.

II1 - DA COMPARACAO COM ITU e RIBEIRAO PRETO

20. O nobre promotor que receber essa
representacao deve atentar-se, com afinco, no exorbitante valor de mais de
OITOCENTOS MIL REAIS gastos pela Prefeitura de Sorocaba para a
realizagao de um documento prévio a elaboragao de novo plano diretor.

21. Ainda, atenta-se que o documento
elaborado pela Studio K é composto por 117 paginas.

22. A titulo de comparagao, a cidade de
Ribeirdao Preto, atualmente com mais de 698 mil habitantes, sequer
contratou entidade privada para elaborar um plano prévio, conforme
revela a composi¢ao para geracao do documento que consta com 113
paginas:



PORTARIA N2 0437

DE 06 DE ABRIL DE 2017

Nomeia os membros abaixo relacionados, do grupo de Coordenagao e Assessoria Técnica
responsavel pela REVISAO DO PLANO DIRETOR, que funcionara conforme diretrizes do
Comité Gestor da Politica de Desenvolvimento Urbano e Habitacao de que trata o Decreto
N*? 09/2017, conforme segue:

COORDENACAO:

Secretaria Municipal de Planejamento e Gestao Publica:

Ruy Salgado Ribeiro — Substituido por Edsom Ortega Marques
Companhia Habitacional Regional de Ribeirao Preto-COHAB:
Edsom Ortega Marques — Substituido por Nilson Rogério Baroni
Secretaria Municipal do Meio Ambiente:

Octavio Okano

Executivo Municipal - Casa Civil:

Antonio Daas Abboud

ASSESSORIA TECNICA:

Secretaria Municipal de Planejamento e Gestao Publica:
José Antdnio Lanchoti

Secretaria Municipal do Meio Ambiente:

José Roberto Bonetti

Secretaria Municipal de Negocios Juridicos:

Marcelo Rodrigues Mazzei

Companhia Habitacional Regional de Ribeirao Preto-COHAB:
Mario Brazil

Secretaria Municipal de Infraestrutura:

Cantidio Brétas Maganini

Departamentoto de Agua e Esgotos de Ribeirdo Preto - DAERP:
Miguel José dos Santos

Empresa de Transito e Transporte Urbano de Ribeirao

Preto S/A - TRANSERP:

Matheus Araujo Silva

23. A Prefeitura de Sorocaba poderia ter
realizado o estudo da mesma forma, sem a necessidade de contratacao de
qualquer empresa, posto que somente na Secretaria de Meio Ambiente e
Bem Estar Animal (SEMA) ha 129 servidores.

24. Todavia, ainda que se fale em contratacao
de empresa privada, a cidade de Itu — 168 mil habitantes — contratou a GEO
BRASILIS e gastou o valor de 294 mil reais:



CLAUSULA IV - DA REMUNERAGAO E DAS CONDIGCOES DE PAGAMENTO

4.1) - Em contraprestagdo aos servigos objetivados pelo presente
instrumento de contrato, a CONTRATANTE pagara a CONTRATADA o valor
total de R$ 294.000,00 (duzentos e noventa e quatro mil reais), de acordo
com os valores unitarios de cada Etapa da proposta apresentada pela
CONTRATADA.

25. O documento elaborado pela GEO
BRASILIS em Itu possui cerca de 400 paginas, extremamente acima das
rasas 117 paginas elaboradas pela Studio K em Sorocaba:

1 /443 - 9%5% + | B

. It GE®
& IV BRASILIS
TEMPO DE CRESCER Planejando o futuro

Etapa 2

Diagnostico técnico para
PDM, LZUOQOS, CO, CP e Plano
de Maneio*

26. As comparagdes acima acendem o alerta
sobre a possibilidade de direcionamento da licitagdo ou, minimamente,
sobre dinheiro publico gasto de forma incoerente e potencialmente

criminosa.

IV - DO RELATORIO ELABORADO PELA STUDIO K

27. O relatorio prévio adotado por Sorocaba —
pelo custo de mais de 800 mil reais — nao ¢é justificavel pelo seu préprio
conteudo.



28. A comecar pelo numero de paginas,
miseras 117, extremamente infimo para uma cidade grande como
Sorocaba, municipio representante da regiao metropolitana. Documento
este que, como visto, € inferior em tamanho e conteudo ao de Itu, cidade

vizinha muito menor em extensao e habitacdao a nossa.

29. Com relacao ao conteudo, tratemos sobre a
forma genérica com que os temas mais relevantes foram relatados pela
Studio K:

e Paginas 1 a 12, tratam apenas de uma
introducao  sobre a  histéria  do
desenvolvimento de Sorocaba, conteudo
facilmente encontrado na internet;

e Paginas 12 a 28, mero resumo acerca da
evolucao dos planos diretores anteriores,
ainda sem o inicio de um estudo da Sorocaba
contemporanea;

e Paginas 28 a 37, exposi¢ao objetiva sobre o
funcionamento de cada zona da cidade
atualmente — contetido este que a maioria
dos sorocabanos sabe expressar; linhas de
exposicao obvias do género: As dreas verdes,
como o Parque Natural Ouro Fino, Parque
Natural Dr. Alvarenga e Parque Natural Jodo
Pellegrini, desempenham um papel crucial na
qualidade de vida dos moradores e na preservacio
do meio ambiente em meio ao crescimento
urbano;

e Paginas 37 a 51, resumo sobre o zoneamento
do plano diretor ainda vigente, datado de
2014;



e Somente a partir da pagina 51 € que se inicia
a coletanea de contribuicao dos mais
diversos  setores da  administracao
municipal, direta ou indireta, dentre elas o
SAAE, SEHAB, SEMA, SEMOB, SEPLAN -
tamanha utilizacdo do corpo técnico da

Prefeitura, por si sO, explicita a

desnecessidade de pagamento da empresa;

e Paginas 65 até 98 - trata dos mais diversos
graficos sobre a disposi¢ao da populagao e
da economia em Sorocaba, sendo a maioria
destes retirados de banco de dados de 6rgaos
do municipio, do Estado de Sao Paulo e do
Ministério da Economia;

e DPaginas 98 até 112 - explicita os aspectos
ambientais da cidade, coletados a partir de
reunioes com o Conselho Municipal de
Desenvolvimento do Meio Ambiente; esse
trecho do estudo igualmente elenca
conclusdes encontradas na internet e ja
conhecidas por diversos professores e
estudiosos da cidade, a titulo de exemplo:



Os principais afluentes do rio Sorocabano em seu territério, sdo os rios Ipanema e o
Pirajibi O primeiro apresenta suas nascentes no Municipio de Salto de Pirapora e
atravessa o Municipio de Sorocaba na porgdo sudoeste. Desagua nas proximidades do
Municipio de Iperé. O rio Pirajibui, tem suas cabeceiras no Municipio de Aluminio e corta
o Municipio de Sorocaba na sua porgdo leste.

Na Cidade de Sorocaba, o rio Sorocaba apresenta numerosos afluentes. Os afluentes da
margem direita destacam-se por serem rios pertencentes ao Planalto Atlantico, com
setores de relevo ingreme e grande vazdo d’agua. O principal, o rio Pirajibu chama
atencdo por sua extensdo e ampla planicie aluvionar. Os corpos d’dagua da margem
esquerda sdo mais encaixados e menos extensos. Tem suas nascentes em dareas
urbanizadas ou em processo de urbanizagdao, em setores menos altos e menos ingremes.
Nesta margem, destacam-se os corregos Itangua e Agua Vermelha.

No interior da mancha urbana ja consolidada ha pouca disponibilidade de areas livres e a
vegetacdo significativa remanescente é esparsa e composta de pequenos fragmentos.
Ainda que possam ser utilizadas para a implantagao de pracas e pequenos parques de
bairro, ndo motivaram, até a presente data, a criacdo de dreas de preservacdo e
conservacao associadas ao uso publico.

Nas areas periféricas onde se expande a mancha urbana, entretanto, ha disponibilidade

.

de dreas desocupadas e adequadas a implantacdo de espacos publicos de lazer
associados a conservagdao ambiental, destacando-se:

O Municipio conta com 08 (oito) ETE’s - EstagGes de Tratamento de Esgotos Sanitdrios
que sdo: Sorocaba |, Sorocaba Il, Pitico, Itangua, Aparecidinha, Carandd, Ipaneminha e
Quintais do Imperador.

O atual Plano Diretor do Sistema de Esgotamento Sanitario foi elaborado em 2023 pelo
SAAE/Sorocaba e indicou a necessidade de implantagdo de novas ETE’s para atender as
demandas futuras do Municipio que sdo: ETE Ipaneminha Il, ETE Ipaneminha Ill, ETE
Ipaneminha IV, ETE Ipaneminha V, ETE Ipaneminha VI, ETE Sorocaba Ill, ETE Sorocaba 1V,
ETE Sorocaba V e ETE Sorocaba VI.

Desta forma, os empreendedores que vierem a implantar novos empreendimentos fora
da drea de captagdo das 8 ETE’s existentes, deverao incluir a construgao das estagdes de
tratamento indicadas neste Plano, conforme a sub-bacia, as quais deverdo receber a
totalidade dos esgotos sanitarios provenientes desses empreendimentos.




A coleta de lixo em Sorocaba abrange a totalidade da area urbanizada. A coleta e
disposicao do lixo é operada por concessionaria privada.

O destino do lixo doméstico, industrial, e hospitalar coletado é um aterro sanitdrio
localizado no Municipio vizinho de Iperé.

Para o descarte de entulho o Municipio de Sorocaba dispde de um Plano de
Gerenciamento dos Residuos da Construgdo Civil, e também um Aterro de materiais
inertes aue recehe e nrocessa esse tino de residuo.

e A partir da pagina 112 até o final, o relatdrio
lista quais seriam os problemas a serem
enfrentados pela cidade, obstaculos esses
que qualquer cidadao atento possui ciéncia
ha bastante tempo, por exemplo, expressar
que ha “Ocorréncia de inundagoes/alagamentos
em diversos pontos marginais aos cursos d’dgua
do interior da drea urbana”, dificil crer que essa

conclusao demande um estudo detalhado,

posto _que basta ler/assistir qualquer jornal

em dias chuvosos.

30. A bem da verdade, nao é possivel encontrar
nada nas 117 paginas do documento que comprovem a necessidade do
gasto de MAIS DE 800 MIL REAIS do setor publico.

V - DA STUDIO K ENGENHARIA - FICHA TECNICA

31. A empresa em questao possui um site
proprio!, porém, sem acesso as informagdes de projetos anteriormente
prestados, posto que na aba de “Projetos” o link direcionado oferece
mensagem de erro.

IPROJETOS | studiokengenharia



https://leticiakamada.wixsite.com/studiokengenharia/projetos

32. Pela busca na JUCESP, conforme
documento em anexo, a empresa trata de engenharia e produgao de

audiovisual, de forma concomitante:

|NUM.DOC: 411.695/24-1 SESSAO: 03/12/2024

ALTERACAO DA ATIVIDADE ECONOMICA / OBJETO SOCIAL DA SEDE PARA SERVICOS DE ENGENHARIA, ATIVIDADES DE
GRAVACAO DE SOM E DE EDICAO DE MUSICA, SERVICOS DE DESENHO TECNICO RELACIONADOS A ARQUITETURA E
ENGENHARIA, SERVICOS DE ORGANIZAGCAO DE FEIRAS, CONGRESSOS, EXPOSICOES E FESTAS, ATIVIDADES DE POS-
PRODUGAO CINEMATOGRAFICA, DE VIDEOS E DE PROGRAMAS DE TELEVISAO NAO ESPECIFICADAS ANTERIORMENTE.,
DATADA DE: 01/11/2024.

33. Todavia, inexistem suficientes informacoes
sobre a expertise da Studio K para a realizacao deste género de relatorio, o
que corrobora com a suspeita de irregularidade do pagamento realizado.

VI - DAS ATRIBUICOES DO MINISTERIO PUBLICO

34. O Ministério Publico possui competéncia
para a promogao de inquérito civil, bem como, caso seja necessario, o
ajuizamento de uma agao civil publica.

35. Medida que se requer, conforme artigo 129
da Constitui¢ao Federal, completado pelo artigo 25 da Lei Organica
Nacional do Ministério Publico (Lei n® 8.625/1993):

Art. 129. Sdo funcoes institucionais do Ministério
Publico:

III - promover o inquérito civil e a acdo civil publica,
para a protegio do patrimonio publico e social, do meio
ambiente e de outros interesses difusos e coletivos;

Art. 25. Além das funcoes previstas nas Constituigoes
Federal e Estadual, na Lei Orgdnica e em outras leis,
incumbe, ainda, ao Ministério Publico:

IV - promover o inquérito civil e a agdo civil puiblica, na
forma da lei:

a) para a protecdo, prevencdo e reparagio dos danos
causados ao meio ambiente, ao consumidor, aos bens e



direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e
paisagistico, e a outros interesses difusos, coletivos e
individuais indisponiveis e homogéneos;

b) para a anulagio ou declaracdo de nulidade de atos
lesivos ao patrimonio publico ou a moralidade
administrativa do Estado ou de Municipio, de suas
administracoes indiretas ou fundacionais ou de
entidades privadas de que participem,

36. Acaso a empresa contratada o tenha sido
tdo somente para atendimento de interesses escusos, mediante o gasto
exorbitante de mais de 800 mil de verba publica, o MP devera agir para
proteger os imperativos constitucionais que regem a administragao ptblica
municipal.

VII - DOS PEDIDOS

37. Tendo por base a necessidade de respeito
ao principio constitucional da moralidade e legalidade, requer ao Parquet
responsavel a instauragao do adequado inquérito civil.

38. Ainda, caso o 6rgao ministerial entenda
necessario, requer seja ajuizada a respectiva agao civil publica.

Termos em que,
espera deferimento.

Sorocaba, 18 de dezembro de 2024.

RAUL MARCELO, .
OAB/SP 342.246. e



